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6 de outubro de 2022

1- EMPRESAS MULTINACIONAIS BUSCAM NOVA VITORIA NO ST)

Missdo agora é convencer os ministros da 22 Turma a também se posicionarem contra a norma da Receita
Federal

Por Joice Bacelo — Do Rio

Apds conseguirem decisdo favoravel na 12 Turma do Superior Tribunal de Justica (STJ), as multinacionais
concentram esforcos, agora, para tentar convencer os ministros da 22 Turma a também se posicionarem contra
a norma da Receita Federal sobre o célculo do preco de transferéncia. Esse tema é importante para a industria.
Tem impacto sobre os valores a pagar em Imposto de Renda (IRPJ) e CSLL.

Se as duas turmas que julgam os temas de direito publico - 12 e 22 - decidirem da mesma forma, ficara dificil de
a Fazenda Nacional conseguir levar essa discussdo adiante na Corte. E que a 12 Secdo, a instancia
uniformizadora, sé pode ser acionada pelas partes quando existe divergéncia.

Com decisao favoravel nas duas turmas, além da tendéncia de os préximos casos serem julgados da mesma
forma, também seria mais facil convencer juizes e desembargadores a replicar o entendimento para os
processos que ainda estdo em primeira e segunda instancias.

“A maioria desses casos esta no Tribunal Regional Federal da 32 Regido [com sede em S3do Sdo Paulo] e hd uma
divisdo entre as turmas. Algumas sao favoraveis aos contribuintes e outras contrdarias”, diz a advogada Priscila
Faricelli, do escritorio Demarest.

Existem pelo menos trés recursos sobre o tema que podem ser julgados a qualquer momento na 22 Turma. Um
deles chegou a ser pautado para a sessdo do dia 14 de junho, mas foi retirado por indicacado do relator, que, na
ocasiao, era o ministro Og Fernandes.

Ele deixou a turma para assumir a vice-presidéncia do STJ. Quem ocupa o seu lugar agora - e herdou os seus
processos - € o ministro Humberto Martins, que até o més de agosto era o presidente da Corte. A inclusdo do
caso em pauta depende dele (REsp 1957687).

Os outros dois casos tém como relatores os ministros Francisco Falcdo (REsp 1787614) e Assusete Magalhdes
(REsp 1800807).

As regras do prego de transferéncia se aplicam quando operagGes de exportacdo e importagao sdo feitas entre
partes relacionadas, ou seja, empresas do mesmo grupo econdmico, mas localizadas em paises diferentes.
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Trata-se de um meio de controle previsto na Lei n2 9.430, de 1996, para evitar que o lucro seja transferido de
forma indevida para o exterior, o que reduziria o pagamento de impostos.

Existem métodos para fixar o preco do produto que vem de fora. O Preco de Revenda menos Lucro (PLR) é um
dos mais utilizados. Aplica-se quando o produto é importado para revenda e ndo passa por nenhum processo
de transformag¢do no Brasil. O contribuinte tem que diminuir do preco da revenda uma margem de lucro
presumida em lei.

A discussdo que esta no STJ trata desse método. Mas tem um periodo especifico: de 2002 a 2012. Isso porque
a norma da Receita Federal em questado - Instrucdo Normativa n2 243 - foi editada no ano de 2002 e deixou de
valer em 2012 porque foram feitas altera¢des na lei.

Advogados dizem que praticamente todas as empresas atingidas tém processos discutindo esse tema. Seja
porque entraram com ac¢ao de forma preventiva, para evitar autuacao fiscal, ou porque nao seguiram o cdlculo
estabelecido pela Receita Federal, foram autuados e recorrem das cobrancgas.

Os valores envolvidos, segundo os especialistas, costumam ser altos, atingindo a casa de milhées muitas vezes.
Eles dizem que houve aumento de imposto com a férmula instituida pela Receita Federal.

Sustentam que a legislagdo da época estabelecia uma margem que se iniciava em 60% e cairia conforme se
agregasse valor no pais. Quanto maior o indice de nacionalizagdo do produto, portanto, menor seria a margem
de lucro exigida e tributada.

Ja anorma editada pela Receita estabeleceu uma técnica de proporcionalizacdo. Segundo os advogados, passou
a exigir que as empresas tivessem margem de 60% também sobre o que agregassem no pais.

A 12 Turma do STJ julgou o tema pela primeira vez nesta semana e deu razdo aos contribuintes. Decidiu, por
unanimidade, pela ilegalidade da norma. Os ministros entenderam que a Receita Federal extrapolou o que diz
alei.

“Em atengdo a separag¢do de poderes ndo me parece possivel que prevalega regra criada pelo préprio credor, a
Receita Federal”, afirmou o ministro Gurgel de Faria (AREsp 511736).

Essa decisdo, por ser a primeira da Corte sobre o tema - e em sentido favordvel - animou os contribuintes. Mas
ndo a ponto de achar que o caso estd encerrado. Advogados criaram uma forga-tarefa para, agora, tentar
convencer os ministros da 22 Turma a seguirem por esse mesmo caminho.

Dois dos trés recursos que estdo na turma tém decisdes monocraticas. Foram proferidas pelos ministros Og
Fernandes e Assusete Magalhdes. Eles ndo entram no mérito.

Afirmam que os casos exigem analise de disposi¢des de instru¢cdo normativa, que ndo se enquadra no conceito
de lei federal e, por esse motivo, ndo pode ser apreciada no STJ. Suposta ofensa aos principios da estrita
legalidade e da capacidade contributiva, além disso, caberia ao Supremo Tribunal Federal (STF).

A advogada Priscila Faricelli, do escritorio Demarest, chama a atencdo, no entanto, que o caso julgado pela 12
Turma nesta semana também tinha decisdo monocratica do relator, o ministro Benedito Gongalves, nesses
mesmos termos e que ele voltou atras.

“Essa era uma posicdo comum entre os ministros. Mas estamos conseguindo mostrar que trata-se de uma
ilegalidade porque os efeitos da instrugdo normativa superam o que diz a lei”, frisa.

Para a advogada Clarissa Machado, do escritdrio Trench Rossi Watanabe, além disso, seria dificil direcionar o
tema do STJ para o STF. “S6 consegue se existir elemento em relagdo a constitucionalidade. Mas ndo é tao
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nitido nem td3o provavel. A discussdao na 12 Turma, que assistimos nesta semana, foi sobre legalidade e,
portanto, a competéncia para julgar é do STJ.”
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